Regulamin
w sprawie przeprowadzania postepowan

w sprawie nadawania stopnia
doktora habilitowanego w
Politechnice Opolskiej

wersja ujednolicona przez Dzial Nauki (do
uzytku wewnetrznego)

na podstawie obowigzujacych uchwat:
- uchwata Senatu Politechniki Opolskiej nr 11 z dnia 09.09.2020 r.,
- uchwata zmieniajgca Senatu Politechniki Opolskiej nr 20 z dnia 30 wrze$nia 2020 r.,

- uchwata zmieniajaca Senatu Politechniki Opolskiej nr 89 z dnia 28 kwietnia 2021 r.
- uchwata zmieniajgca Senatu Politechniki Opolskiej nr 284 z dnia 31 maja 2023 r.

Postanowienia ogolne

§1.

Regulamin w sprawie nadawania stopnia doktora habilitowanego w Politechnice Opolskiej w Opolu,
zwany dalej Regulaminem, okresla zasady przeprowadzania postgpowania w sprawie nadania stopnia
doktora habilitowanego w Politechnice Opolskiej, ktora jest podmiotem habilitujagcym, w rozumieniu
art. 218 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. - Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. z 2020 r. poz.
85, z pézn. zm.) oraz art. 174 ustawy z dnia 3 lipca 2018 r. — Przepisy wprowadzajgce ustawe¢ — Prawo
o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. z 2018 r. poz. 1669, z pdzn. zm.).

§2.

Przez uzyte w Regulaminie poj¢cia rozumie si¢ odpowiednio:

1) Uczelnia — Politechnike Opolska w Opolu;

2) kandydat — osobg ubiegajaca si¢ o nadanie stopnia doktora habilitowanego;

3) Kpa — ustawe z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz. U. z
2020 r. poz. 256, z p6zn. zm.);

4) ustawa — ustawe z dnia 20 lipca 2018 r. — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. z 2020
r. poz. 85, z pdzn. zm.);

5) RDN — Radg¢ Doskonatosci Naukowej, o ktorej mowa w ustawie;

6) rada naukowa dyscypliny — rad¢ powotang przez rektora Uczelni dla danej dyscypliny;

7) statut — statut Uczelni;

8) wniosek — wniosek kandydata o nadanie stopnia doktora habilitowanego.

§3.

W postepowaniu w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego w zakresie nieuregulowanym w
ustawie, stosuje si¢ odpowiednio przepisy Kpa.



9.

§ 4.

1. Stopien doktora habilitowanego nadaje si¢ osobie, ktora spelnia wymagania wymienione w art. 219
ustawy.

2. Po wptynieciu z RDN wniosku habilitacyjnego moze by¢ przeprowadzone seminarium w celu
zapoznania si¢ z dorobkiem naukowym przedstawionym przez kandydata.

Postepowanie w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego

§5.

. Postgpowanie w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego wszczyna si¢ na wniosek kandydata

ztozony w Uczelni, za posrednictwem RDN.

Wnhiosek sklada si¢ zgodnie z wzorem zalecanym przez RDN, udostgpnionym na stronie internetowej
https://www.rdn.gov.pl, wraz z zatacznikami, w formie okreslonej przez RDN.

. Whniosek zawiera:

1) wskazanie dziedziny i dyscypliny, w ktorej kandydat ubiega si¢ o nadanie stopnia doktora
habilitowanego;

2) opis kariery zawodowej kandydata;

3) wykaz osiagnig¢, o ktorych mowa w art. 219 ust. 1 pkt. 2 ustawy;

4) wskazanie Uczelni jako podmiotu habilitujgcego.

W przypadku publikacji wieloautorskiej wchodzacej w sklad glownego osiagnigcia naukowego
kandydat sktada oswiadczenie o swoim indywidualnym, merytorycznym wktadzie w jej powstanie oraz
o$wiadczenia wspotautorow publikacji o ich merytorycznym wkladzie. W przypadku, gdy praca
wieloautorska wchodzaca w sklad gldwnego osiggnigcia naukowego ma wigce] niz pigeiu
wspotautorow, kandydat zatagcza o§wiadczenia co najmniej czterech pozostatych wspotautorow, sposrod
0sOb o najwickszym wkladzie w powstanie publikacji. W przypadku braku mozliwosci uzyskania
wymaganego oswiadczenia od wspotautora kandydat sktada stosowne o$wiadczenie, ze wskazaniem
powodu uniemozliwiajacego uzyskanie wymaganego oswiadczenia.

. RDN dokonuje oceny formalnej wniosku oraz przekazuje go Uczelni w terminie 4 tygodni od dnia jego

otrzymania.

. Rektor lub upowazniony prorektor niezwlocznie przekazuje wniosek do wiasciwej rady naukowe;j

dyscypliny celem przygotowania, w okreslonym przez rektora Iub prorektora terminie, opinii w
przedmiocie przyjecia albo odmowy przyjecia wniosku. Rada naukowa dyscypliny dokonuje
weryfikacji wniosku i ustala czy nie zachodza przestanki do odmowy przeprowadzenia postepowania.

. Jezeli zachodzg przestanki do odmowy przyjecia wniosku rada naukowa dyscypliny sporzadza projekt

uchwaly w sprawie—odmowy przeprowadzenia post¢gpowania w sprawie nadania stopnia doktora
habilitowanego oraz przekazuje opini¢ wraz z projektem uchwaly senatowi.

Senat w terminie trzech tygodni od otrzymania wniosku podejmuje uchwale w sprawie odmowy
przeprowadzenia postgpowania w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego.

Przed podjeciem uchwaty, o ktérej mowa w ust. 8 rektor udostepnia cztonkom senatu wniosek.

10. W przypadku odmowy przeprowadzenia postepowania w sprawie nadania stopnia doktora

habilitowanego Uczelnia niezwtocznie zwraca wniosek do RDN.

11. Uchwata senatu w sprawie odmowy przeprowadzenia postgpowania w sprawie nadania stopnia doktora

habilitowanego przez Uczelni¢ nie podlega zaskarzeniu.



12.W przypadku pozytywnej opinii o przeprowadzenie post¢powania habilitacyjnego wlasciwa rada
naukowa dyscypliny przekazuje opini¢ rektorowi lub upowaznionemu prorektorowi, ktory informuje
RDN o wyrazeniu zgody na przeprowadzenie postgpowania o nadanie stopnia doktora habilitowanego.

13. Po otrzymaniu informacji od RDN o wyznaczeniu 4 czlonkéw komisji habilitacyjnej rektor Iub
upowazniony prorektor zwraca si¢ do przewodniczacego wilasciwej rady naukowej dyscypliny o
wskazanie kandydatow na cztonkow komisji habilitacyjnej oraz przygotowanie stosownych uchwat.

14. Wiasciwa rada naukowa dyscypliny wskazuje senatowi kandydatdow na cztonkéw komisji
habilitacyjnej, o ktorych mowa w § 6 ust. 3 pkt 2. Rada naukowa dyscypliny przygotowuje dla senatu
projekty uchwat w sprawie powotania komisji habilitacyjnej w terminie wyznaczonym przez rektora lub
wiasciwego prorektora.

15. W przypadku, gdy Uczelnia zostala wskazana przez RDN jako drugi w kolejnosci podmiot habilitujacy,
ze wzgledu na odmowe przeprowadzenia postgpowania habilitacyjnego przez pierwszy podmiot
habilitujacy, rektor informuje senat o wyznaczeniu Uczelni jako podmiotu habilitujacego przez RDN i
przekazuje wniosek niezwlocznie do rady naukowej dyscypliny celem jego weryfikacji wraz z
wnioskiem o wskazanie kandydatow na cztonkéw komisji habilitacyjnej. Postanowienie ust.9 stosuje
si¢ odpowiednio. Nie stosuje si¢ postanowien ust. 6-12.

16.W glosowaniach dotyczacych postegpowania w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego
przypisanych zgodnie z postanowieniami niniejszego Regulaminu do kompetencji senatu biora udziat
cztonkowie senatu bedacy profesorami i profesorami uczelni.

§ 6.

1. Senat wyznacza 3 cztonkow komisji habilitacyjnej. Glosowanie odbywa si¢ oddzielnie na kazdego
cztonka.

2. Senat powoluje w formie uchwaly komisj¢ habilitacyjng w terminie 6 tygodni od dnia otrzymania
informacji o cztonkach komisji habilitacyjnej wyznaczonych przez RDN.

3. Komisja habilitacyjna sktada sig, z:
1) 4 cztonkéw wyznaczonych przez RDN, w tym przewodniczacego i 3 recenzentow;
2) 3 cztonkéw wyznaczonych przez senat, w tym:
a) 2 czlonkéw posiadajacych stopien doktora habilitowanego lub tytul profesora
zatrudnionych na Uczelni, w tym sekretarza, oraz
b) recenzenta posiadajacego stopien doktora habilitowanego lub tytut profesora oraz aktualny
dorobek naukowy lub artystyczny i uznang renomg, w tym mi¢dzynarodowa, niebgdacego
pracownikiem Uczelni, z zastrzezeniem ust. 5-6.

4. Recenzentem moze by¢ osoba spelniajaca warunki okreslone w art. 221 ust. 4-5 1 7 ustawy.

5. Recenzentem moze by¢ osoba niespeiniajaca warunkoéw opisanych w art. 221 ust. 4-5, zgodnie z art.
221 ust. 6 ustawy. Senat, na podstawie przygotowanego przez wlasciwg rad¢ naukowsg dyscypliny
projektu podejmuje uchwate o uznaniu, ze osoba ta posiada znaczacy dorobek w zakresie zagadnien
zwigzanych z osiggnigciami kandydata.

6. W skfad komisji habilitacyjnej nie moze by¢ powotana osoba, w stosunku do ktorej zachodza
uzasadnione watpliwosci co do jej bezstronnosci.

7. Rektor przekazuje uchwate, o ktorej mowa w ust. 2 sekretarzowi oraz przewodniczacemu komisji
habilitacyjne;j.

8. Kandydat przekazuje do dziatu nauki 7 kompletow dokumentacji w postaci papierowej wraz z
kopiami tych dokumentéw zapisanymi na elektronicznym nosniku danych, w formacie pdf.



§7.

. Posiedzenia komisji habilitacyjnej sa protokolowane. Protokot z posiedzenia sporzadza sekretarz, a
podpisuja go przewodniczacy i sekretarz komisji.

. Posiedzenia komisji habilitacyjnej mogg odbywaé si¢ przy uzyciu urzadzen technicznych, ktore
umozliwiaja prowadzenie posiedzenia na odleglo$¢, z jednoczesnym bezposrednim przekazem
obrazu i dzwigku.

. W okresie czasowego ograniczenia funkcjonowania Uczelni w zwigzku z zapobieganiem,
przeciwdzialaniem i zwalczaniem COVID-19, innych choréb zakaznych oraz wywotanych nimi
sytuacji kryzysowych, komisja habilitacyjna podejmuje uchwaty za pomoca srodkéw komunikacji
elektroniczne;j.

. W przypadku wnioskéw ztozonych do dnia 30.09.2023 r. komisja habilitacyjna moze przeprowadzi¢
kolokwium habilitacyjne w zakresie osiggni¢¢ naukowych albo artystycznych kandydata, zgodnie z
art. 221 ust. 9 ustawy.

. W przypadku wnioskow ztozonych po dniu 30.09.2023 r. komisja habilitacyjna przeprowadza
kolokwium habilitacyjne w zakresie osiagnig¢ naukowych lub artystycznych kandydata., zgodnie z
art. 221 ust. 9 ustawy. Publiczne kolokwium habilitacyjne moze by¢ przeprowadzone w innym dniu
niz posiedzenie komisji habilitacyjne;j.

. Kolokwium habilitacyjnego nie przeprowadza sig, jezeli co najmniej 2 recenzje sg negatywne.

. Szczegbdltowy tryb oraz zasady przeprowadzenia kolokwium habilitacyjnego okresla zalacznik nr 1
do regulaminu.

. Komisja habilitacyjna podejmuje uchwale zawierajaca opini¢ w sprawie nadania stopnia doktora
habilitowanego, zgodnie z art. 221 ust. 10. Podjecie przedmiotowej uchwaty wymaga uzyskania
bezwzglednej wickszosci glosow.

. Komisja habilitacyjna podejmuje uchwaty w obecnosci co najmniej szesciu cztonkéw, w tym
przewodniczacego i sekretarza.

10.W przypadku, o ktorym mowa w ust. 4-5, komisja habilitacyjna powiadamia kandydata o miejscu,

terminie i przedmiocie planowanego kolokwium habilitacyjnego na co najmniej 14 dni przed
wyznaczonym terminem jego przeprowadzenia.

11.Kolokwium habilitacyjne moze by¢ przeprowadzone przy uzyciu S$rodkéw komunikacji

elektronicznej zgodnie z zasadami okreslonymi w art. 221 ust. 9a ustawy.

12.Sekretarz po otrzymaniu ostatniej recenzji przekazuje wszystkie recenzje w wersji elektronicznej

cztonkom komisji habilitacyjne;j.

13.Komisja habilitacyjna w terminie 6 tygodni od dnia otrzymania recenzji przekazuje senatowi

uchwate zawierajgca opini¢ w sprawie nadania kandydatowi stopnia doktora habilitowanego wraz z
uzasadnieniem i dokumentacjg postgpowania w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego.



§8.

. Uczelnia zawiera z recenzentami oraz pozostalymi czlonkami komisji habilitacyjnej umowe w
formie pisemne;j, pod rygorem niewazno$ci. W imieniu Uczelni umowe zawiera rektor lub dziatajacy
na podstawie pelnomocnictwa rektora przewodniczacy wlasciwej rady naukowej dyscypliny.

. Po powotaniu komisji habilitacyjnej Dziat Nauki dziatajac w imieniu Przewodniczacego wilasciwej
Rady naukowej dyscypliny, na podstawie umowy, przekazuje cztonkom komisji habilitacyjnej
wniosek wraz z catag dokumentacjg osiggni¢¢ naukowych przygotowane przez kandydata.

. Recenzenci, w terminie 8 tygodni od dnia doreczenia im wniosku oceniaja, czy osiagni¢cia naukowe
kandydata odpowiadaja wymaganiom okreslonym w art. 219 ust. 1 pkt. 2 ustawy i przygotowuja
recenzje.

. Recenzja musi by¢ jednoznaczna: pozytywna albo negatywna i konczy¢ si¢ jednoznaczng konkluzja,
ze osiagni¢cia naukowe kandydata stanowig albo nie stanowig znacznego wkiadu w rozwoj
okreslonej dyscypliny naukowe;.

. Recenzent niezwlocznie przekazuje przygotowana recenzj¢ przewodniczacemu wlasciwej rady
naukowej dyscypliny za posrednictwem Dziatu nauki Politechniki Opolskiej. Przekazywana recenzja
powinna mie¢ forme¢ papierowa, opatrzong wilasnor¢cznym podpisem recenzenta oraz wersje
elektroniczng, w formie skanu recenzji. Przewodniczacy przekazuje niezwlocznie recenzje
sekretarzowi komisji habilitacyjnej, z zastrzezeniem ust. 6.

. Przewodniczacy wlasciwej rady naukowej dyscypliny sprawdza, czy recenzja zostala sporzadzona w
sposob prawidlowy to znaczy czy zawiera jednoznaczng konkluzje oraz uwzglgdnia wymagania
zawarte w art. 219 ust. 1 pkt. 2 w okresie tygodnia od jej otrzymania. W razie, gdy przygotowana
recenzja nie zawiera jednoznacznej konkluzji, o ktorej mowa w ust. 4 lub zawiera braki formalne,
przewodniczacy wilasciwej rady dyscypliny zwraca si¢ do recenzenta o uzupetnienie recenzji w
wyznaczonym terminie.

. Przewodniczacy wlasciwej Rady naukowej dyscypliny przekazuje do Dzialu nauki potwierdzenie
przyjecia recenzji, ktore stanowi zatgcznik nr 2 do regulaminu.

Nadanie stopnia doktora habilitowanego

§9.

. Senat w terminie miesigca od dnia otrzymania uchwaty, o ktérej mowa w § 7 ust. 10 podejmuje, w
drodze uchwaly, decyzje administracyjna, ktora:

1) nadaje kandydatowi stopien doktora habilitowanego albo
2) odmawia nadania kandydatowi stopnia doktora habilitowanego.

. Podmiot habilitujacy odmawia nadania stopnia doktora habilitowanego w przypadku, gdy opinia, o
ktorej mowa w § 7 ust. 8 jest negatywna.

. Na posiedzenie senatu, na ktorym ma by¢ podjeta uchwata o nadaniu lub odmowie nadania stopnia
doktora habilitowanego, zaprasza si¢ sekretarza komisji habilitacyjnej lub innego cztonka komisji
habilitacyjnej wskazanego przez przewodniczacego komisji, bez prawa glosu.

. Przed podjeciem uchwaty senat moze zwrdci¢ si¢ do sekretarza komisji habilitacyjnej lub innego
cztonka komisji habilitacyjnej wskazanego przez przewodniczacego o wyjasnienie kwestii
zwigzanych z przebiegiem postgpowania o nadanie kandydatowi stopnia doktora habilitowanego.

. Uchwata, o ktorej mowa w ust. 1 podejmowana jest zgodnie z zasadami opisanymi w § 25 pkt. 4
statutu Uczelni oraz § 3 ust. 2 pkt. 1 zatgcznika nr 4 do statutu — Regulamin pracy senatu.



. Decyzje, o ktorej mowa w ust.1 niezwlocznie dorgcza si¢ kandydatowi.

. Kandydat otrzymuje zaswiadczenie o nadaniu stopnia doktora habilitowanego lub odmowie nadania
stopnia doktora habilitowanego.

§ 10.

. Od decyzji o odmowie nadania stopnia doktora habilitowanego kandydatowi przystuguje odwotanie
do RDN. Przepisy art. 193 ust. 2-4 ustawy stosuje si¢ odpowiednio.

. Kandydat sktada do RDN wniosek o wyrazenie zgody na skrocenie okresu na wystgpienie z
ponownym wnioskiem wraz z dokumentami potwierdzajacymi znaczne zwigkszenie dorobku
naukowego lub artystycznego.

. Termin na wniesienie odwolania wynosi 30 dni od dnia dor¢czenia decyzji kandydatowi.

. Po wniesieniu odwotania rektor niezwlocznie przekazuje wiasciwej radzie naukowej dyscypliny
dokumentacj¢ postgpowania oraz zleca jej sporzadzenie projektu opinii w sprawie zasadnosci
odwotania wraz z projektem wtasciwej uchwaty senatu.

. Rada naukowa dyscypliny sporzadza projekt opinii oraz projekt uchwaty w terminie 2 miesigcy od
dnia ztozenia odwotania.

. Senat w drodze uchwaty opiniuje odwotanie i przekazuje RDN wraz ze swojg opinig i aktami sprawy,
w terminie 3 miesi¢cy od dnia ztozenia odwotania.

Oplaty
§11.

. Kandydat wnosi na rzecz Uczelni oplate za przeprowadzenie postgpowania w sprawie nadania
stopnia doktora habilitowanego.

. Oplata nie moze przekraczaé kosztow postepowania w sprawie nadania stopnia doktora

habilitowanego, na ktore sktadajg sie:

1) wynagrodzenie cztonkow komisji habilitacyjnej oraz

2) koszty delegacji, noclegow cztonkow komisji habilitacyjnej oraz 3) koszty wydania odpisu
dyplomu oraz

4) obstuga administracyjna postgpowania w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego.

. Wynagrodzenie cztonkéw komisji habilitacyjnej wynosi:

1) recenzenta — 33 % wynagrodzenia profesora;

2) cztonka — 17% wynagrodzenia profesora, a w przypadku, gdy petni on funkcje przewodniczacego
lub sekretarza komisji habilitacyjnej — 33 % wynagrodzenia profesora.

. Wynagrodzenie wyptaca si¢ po zakonczeniu postgpowania w sprawie nadania kandydatowi stopnia
doktora habilitowanego, z tym, ze wynagrodzenie wyplaca si¢ recenzentowi po przygotowaniu i
przekazaniu recenzji spetniajacej warunki, o ktorych mowa w § 8 ust. 3-4 Regulaminu niezaleznie
od wynagrodzenia z tytulu petnienia funkcji cztonka komisji habilitacyjne;.

. Koszty obshugi administracyjnej postgpowania w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego
wynosza 30 % sumy kosztow, o ktorych mowa w ust. 2 pkt 1-3.

. Koszty postepowania w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego ustala si¢ wedtug stanu na
dzien zakonczenia postgpowania.



7. Przez wynagrodzenie profesora rozumie si¢ wysoko$¢ minimalnego wynagrodzenia profesora
okreslonego rozporzadzeniem ministra wlasciwego do spraw szkolnictwa wyzszego i nauki,
wydanym na podstawie art. 137 ust. 2 ustawy.

8. Jezeli kandydat nie jest pracownikiem Uczelni, po podjeciu przez senat uchwaty o wyrazeniu zgody
na przeprowadzenie postepowania w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego, z kandydatem
lub jednostka go =zatrudniajgca zawierana jest umowa okre$lajaca zasady odptatnosci za
przeprowadzenie postgpowania w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego. Umowg zawiera
rektor lub dziatajacy na podstawie pelnomocnictwa rektora prorektor.

9. W przypadku kandydata bedacego nauczycielem akademickim lub pracownikiem naukowym koszty
postepowania w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego ponosi zatrudniajgca go uczelnia,
instytut PAN, instytut badawczy lub instytut migdzynarodowy.

10.W uzasadnionych przypadkach, w szczegodlno$ci zwigzanych z trudng sytuacja materialng, na
wniosek kandydata, rektor moze zwolni¢ go z oplaty w catosci lub w czesci.

11.Wzér umowy, o ktérej mowa w ust. 8 okresla rektor w drodze zarzadzenia.

Postanowienia przejsciowe i koncowe
§ 12.

1. W postepowaniach wszczetych do 31 grudnia 2020 r. stosuje si¢ art. 179 ust. 6 ustawy z dnia 3 lipca
2018 r. — Przepisy wprowadzajace ustawe — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. z 2018
r. poz. 1669, z pdzn. zm.).

2. Dokumentacja postgpowania w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego jest przekazywana
przez sekretarza komisji habilitacyjnej do Dziatu Nauki, ktére przechowuje dokumentacje
postepowania.

3. Dziat Nauki udostgpnia dokumentacj¢ postepowania w sprawie nadania stopnia doktora
habilitowanego Biuru Organizacyjno-Prawnemu, w celu zamieszczenia wymaganych ustawg
dokumentow, o ktorych mowa w § 5 ust. 3 w Biuletynie Informacji Publicznej na stronie
podmiotowej Uczelni.

4. Uczelnia udostepnia w Biuletynie Informacji Publicznej: wniosek kandydata, informacj¢ o sktadzie
komisji habilitacyjnej, recenzje oraz uchwatg zawierajaca opini¢ w sprawie nadania stopnia doktora
habilitowanego wraz z uzasadnieniem oraz decyzj¢ senatu o nadaniu stopnia doktora habilitowanego
albo odmowie jego nadania. Dla postepowan wszczetych po dniu 30.09.2023 r. obowigzkowo w
Biuletynie Informacji Publicznej umieszcza si¢ rowniez informacje o terminie, miejscu i sposobie
przeprowadzenia kolokwium habilitacyjnego,.

5. Wniosek kandydata, informacj¢ o sktadzie komisji habilitacyjnej oraz recenzje zamieszczane sg
niezwtocznie po ich udostepnieniu, zgodnie z zarzadzeniem rektora, w Zintegrowanym Systemie
Informacji o Szkolnictwie Wyzszym i Nauce POL-on.

6. Obstuge administracyjng postgpowania o nadanie stopnia doktora habilitowanego wiacznie z
przygotowaniem i obstuga zawartych uméw cywilnoprawnych w zakresie realizacji postgpowania
habilitacyjnego prowadzi Dzial Nauki.



Zalacznik nr 1 do Regulaminu

Tryb i zasady przeprowadzania kolokwium habilitacyjnego w Politechnice
Opolskiej
1. Kolokwium habilitacyjne (dalej kolokwium) przeprowadza si¢ w zakresie osiggni¢¢ naukowych
kandydata wskazanych we wniosku.

2. Kolokwium ma charakter publiczny, z wytaczeniem kolokwium w zakresie osiagnie¢ opisanych w
art. 219 ust. 3 ustawy i odbywa si¢ w siedzibie podmiotu habilitujacego, z zastrzezeniem ust. 10.

3. Przewodniczacy komisji habilitacyjnej ustala termin kolokwium z pozostatymi czlonkami komisji
oraz kandydatem.

4. Przewodniczacy komisji habilitacyjnej lub wskazany przez niego czlonek komisji habilitacyjnej
informuje kandydata o dacie, godzinie i miejscu kolokwium na co najmniej 14 dni przed jego terminem.
Informacje te umieszcza si¢ rowniez w BIP Uczelni.

5. Kolokwium prowadzi przewodniczacy komisji habilitacyjnej lub wskazany przez niego cztonek
komisji habilitacyjnej. Glosu w dyskusji udziela osoba prowadzaca kolokwium.

6. Kolokwium przeprowadza si¢ w obecnosci co najmniej przewodniczacego i sekretarza komisji
habilitacyjnej oraz dwoch recenzentow.

7. Przebieg kolokwium:

1) otwarcie kolokwium przez osobg, o ktérej mowa w ust. 5;

2) prezentacja przez kandydata najwazniejszych osiggni¢¢ naukowych stanowigcych istotny wktad do
danej dyscypliny naukowej. Prezentacja kandydata nie powinna przekroczy¢ 30 min.;

3) dyskusja z kandydatem w zakresie wskazanych we wniosku osiagni¢¢ naukowych — czgs¢ jawna;

4) w czasie dyskusji z habilitantem kazdy z cztonkow komisji habilitacyjnej jest uprawniony do
zadawania pytan kandydatowi do stopnia doktora habilitowanego dotyczacych przedstawionych
osiaggnie¢ naukowych;

5) w dyskusji dotyczacej osiagnie¢ naukowych habilitanta udziat biora wytgcznie czlonkowie komisji
habilitacyjnej;

6) dyskusja cztonkéw komisji dotyczaca przebiegu czesci jawnej kolokwium w zakresie osiggnieé
naukowych kandydata stanowigcych istotny wklad w dana dyscypling naukowa — cze$¢ niejawna;

7) zamknigcie kolokwium przez osobg, o ktorej mowa w ust. 5.

8. Kolokwium jest protokotowane przez sekretarza komisji habilitacyjnej lub inng osobe¢ wskazana przez
przewodniczacego komisji habilitacyjne;.

9. Kolokwium moze by¢ nagrywane.

10. W szczegblnych przypadkach kolokwium moze by¢ przeprowadzone przy uzyciu Srodkoéw
komunikacji elektronicznej, zapewniajacych:

1) transmisj¢ kolokwium w czasie rzeczywistym mig¢dzy jego uczestnikami;

2) wielostronng komunikacje w czasie rzeczywistym, w ramach ktorej uczestnicy kolokwium moga
wypowiadac si¢ w jego toku — z zachowaniem niezbgdnych zasad bezpieczenstwa.

11. W uzasadnionych przypadkach przewodniczacy komisji habilitacyjnej moze dopusci¢ zdalny udziat
cztonka komisji habilitacyjnej w kolokwium, o ile pozwalajag na to mozliwosci techniczne (tryb
hybrydowy). W tym trybie udzial w kolokwium moze bra¢ nie wigcej niz dwoch cztonkéw komisji
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habilitacyjnej, z wylaczeniem przewodniczacego i sekretarza. Udziat w trybie hybrydowym odnotowuje
si¢ w protokole.

Zalacznik nr 2 do Regulaminu

Opole, dnia..........coovvvvvnininnnnn.

Potwierdzenie przyjecia recenzji

Niniejszym potwierdzam, ze recenzja wykonana zgodnie z zawarta umowa o dzielo nr
.................. zdnia.................eeiieiiiiieennns. ... dotyczaca wniosku o nadanie stopnia doktora
habilitowanego dr INZ. .........ocoviiiiiiiii e zawiera jednoznaczna
oceng osiagni¢¢ naukowych wskazanych w art. 219 ust. 1 pkt 2 ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym
i nauce.

Przewodniczacy Rady naukowej dyscypliny .........c.coviviiiiiiiiiiiiiiiiieeeeeaen,



